NOTIFICAZIONE PER PUBBLICI PROCLAMI
AUTORIZZATA DAL TAR MOLISE
CON ORDINANZA N. 328/2014 DEL 23 MAGGIO 2014 COMUNICATA IL
SUCCESSIVO 27 MAGGIO 2014
NELL’AMBITO DEL RECORSO R.G.N. 323/2012

Rhkkh

Con ORDINANZA N. 328/2014 DEL 23 MAGGIO 2014, il TAR MOLISE,

dopo aver premesso che: I/ Comune di Ripabottoni (Ch), rientrante nel cratere del sisma del 31
ottobre 2002, aveva otfennto un finangiamento di enro 33.750.556,78 per opere private con classe di priorita
A, nonché un ulteriore finansiomento di enrs 6.178.431,60, per opere private con classe di priovitd A-bis, fa
cui materiale erogazione vemiva subordinala aila stipuwia di acordi di programma. Sennonché, la Regione
riconosceva al ricorrente Comune un imporio di 15 milioni di euro, dei quali 9.5 milioni gid ogeetto di
precedentt decreti di finangiamento. Avendo comunicato alla Regione, in data 31.10.2012, una diffida a
erogare § restanti 17 milioni di enro oggetto & accords - diffida alla quale la Regione non ba visposto - il
Comune ora insorge per impugnare i seguenii atti: 1)la delibera di G.R. n. 608 del 2.10.2012, pubblicata il
16.10.2012 5ul B.URM., con la guale & stato approvate il <<programma degli interventi cantierabili ¢ non
cantierabifi rifertto alle singole assegnasgoni disposte dal Ci.pe. con delibera n. 62/ 2011>>, predisposto dal
Direttore dell'Agenzia Regionale di Protexione Civile, nella parte in i assegna al Comune di Ripabottoni
roltanto 15 mriliont di envo, in luoge dei 33,757 gid vivonoscinti per le opere private von classe di prioviid A, a
valere sul fondo di 346,2 milioni & enro stansgati dal Cip.e. con la delibera n. 62/2011, per if cosiddetto
<<percorso ricostrugione=>>>; 2)tutti gl atti presupposts, conseguenti e connessi; 3)se necessario, la delibera di
G.R. n 399 del 31.5. 2010, con la quale ¢ stata affidata alla Protegione Civile ogni artivita connzssa alla
pestione post-emerpensiale ¢ post-commissariale; 4)la nota prot, n. 16778 datata 25.9.2012, con la quale é
State trasmesse i < <programma degli intervents cantierabili ¢ non cantierabili>> del percorro-ricostruzione per
i sisma 2002 ¢ if programma stesso, allegato alla delibera G.R. n. 608/ 2012, nella parte in ot son0 state
immotivalamente decuriate af Comnne ricorrents e somme gid viconoseinte da precedenyi provvedimenti regionafi.
I Comune ricorrente deduce i seguenti motivt: violagione ¢d ervata applicazione dellart. 3 della legee .
241/ 1990 ¢ s.m.i., difette avsolnto di motivagione e di istruttoria, violagione della delibera Cipe n 62 del
3.10.2011, violagione degli artt. 1 ¢ 12 della legge 0. 241/1990 ¢ s.m.i., violazione dell’art. 97 Cost., dei
principi di buon andamento e del giusto procedimento, eccesto di potere per illogivita manifesta, contraddittorietd,
disparitd di trattamento, sviaments dall interesse pubblico ¢ dalla cansa tipica dell aits, illegittimitd devivata,

Con { motivi apgiunti del 30.1.2013, il ricorrente Comane impugng, altresi, § sepyenty attic 1)ia delibern J
G.R. 5. 719 del 13.11.2012, depositata agh atti del gindicgo in data 11.1.3013 ¢ pubblicata al B.URM. i/
1.12.2012; 2)tutsi g atti connessi, ivi incluso il documento istruttorio allegato, la relazione del Diretiore di
Aprea I — Ragions Modlive datata 31.10.2012, if verbale dellincontro menzgonate nella suddetia relazgone
tentitosi in Roma in data 8.10.2012 presse la Presdenza del Consiglio dei Ministri, la nota prot. n.



28519/12 datata 12.11.2012 del Presidente della Repione Molise. 1] Comune deduce Jo seguenti censure:
wiolagione od ervata applicagione dellart. 21-septies della logge n. 24111990, nullita del provwedimenio per
difetto assoluto di attribusione della Ginnta Regionale, violagione della delibera Clipee. n. 62 del 3.10.2011,
violazione deghi artt. 1 ¢ 12 della legge n. 24171990 ¢ s.m.i., violazione dellart. 97 Cost., det princivi di buon
andamento ¢ del giusto procedimento, eccesso di polere per illogicitd manifesta, contraddittorield, disparitd di
tratiamento, sviamento dall interesse pubblico ¢ dalla causa tipica dellatto, illegittimita derivata.”, € dopo
aver rilevato ehe: “I/ ricorso introduttive ¢ stato notificato soltanto al Commne di Provwidents. T motivi
agginnii sono stati notificati ai Comani d&i Provwidenti ¢ &i San Ginliano di Puglia. Sennonché, nella vicenda
oggetto del vicorso ¢ de wiokivi aggiunii, rivestono posizione i controinteresse tutti § Commni ed enti i iui
Jinanziamento potrebbe visultare decurtato o ridotto, ove mai fosse implementato quello del Comune ricorrents,
in caso di accoglimento del gravame”, ha ordinato DPintegrazione del contraddittorio —
mediante notifica di ricorso e motivi aggiunti — “verso tutti gli enti pubblici
terrvitoriali, i cui interventi siano stati ritenuti cantierabili dalla pianificazione
regionale attuativa del Molise, di cui all’impugnata delibera di G.R. n. 608/2012”
autorizzando la notificazione, alternativamente, nelle forme semplificate di cui
all’art. 49 comma terzo, o all’art. 52, comma secondo, C.p.a., entro e non oltre il
termine di 60 (sessanta) giorni dalla comunicazione o notifica dell’ordinanza.

Con la medesima ordinanza il TAR MOLISE ha fissato PUDIENZA
PUBBLICA DEL 12 FEBBRAITO 2015 per il prosieguo.

La comunicazione in via amministrativa della suddetta ordinanza n, 328/2014
¢ stata effettuata in data 27/05/2014.

In esecuzione della predetta ordinanza collegiale la presente notificazione per
pubblici proclami ha ad oggetto il ricorso, integrato da motivi aggiunti, iscritto
dinanzi al TAR Molise al Rgn. 323/2012 proposte da COMUNE DI
RIPABOTTONI contro: Regione Molise per I’annullamento, quanto al ricorso
introduttivo: /. Della delibera di Giunta Regione n. 608 del 2 otiobre 2012
(doc. 1), pubblicata il successivo 16 ottobre 2012 sul BURM, con la quale ¢ stato
approvato il “Programma degli interventi cantierabili e non cantierabili riferito
alle singole assegnazioni disposte dal CIPE con delibera n. 62/11” predisposto dal
Direttore dell’Agenzia Regionale di Protezione Civile, nella parte in cui, dei 346,2
min di euro stanziati dal CIPE con la predetta delibera n. 62/2011 per il “Percorso
Ricostruzione” sono stati assegnati al Comune di Ripabottoni circa 15 milioni di
euro in luogo dei 33.750.536,78 precedentemente gict formalmente riconosciuti al

predetto Comune per le opere private con classe di prioritd A;



2. di tutti gli atti alla stessa presupposti, conseguenti e/o connessi, ivi inclusa, ove
necessario.

3. la delibera di giunta regionale n. 399 del 31 maggio 2010 con la quale & siata
affidata, tra 'altro, alla protezione civile, ogni attivita connessa alla gestione post
emergenziale e post commissariale;

4. la nota prot. 16778 del 25.09.2012 con la quale ¢ stato trasmesso il “programma
degli interventi cantierabili ¢ non cantierabili riferito alle singole assegnazioni
disposte dal CIPE con delibera n. 62/11 ... Sisma 2002 Percorso ricostruzione”,
nonché il programma medesimo allegato alla delibera di Giunta Regionale n.
608/2012, nella parte in sono state immotivatamente decurtate al Comune di
Ripabottoni le somme gid riconosciute da precedenti provvedimenti regionali;
quanto ai motivi aggiunti: Della delibera di Giunta Regionale n. 719 del
13.11.2012 depositata agli atti del giudizio in data 11.01.2013 e comunque
pubblicata sul BURM n. 29 del 1 dicembre 2012;

di tutti gli atti alla stessa presupposti, conseguenti e/o connessi i incluso il
documento istruttorio ivi allegato, la relazione del direttore dell’drea I della
Regione Molise del 31.10.2012; il verbale, ove esistente, dell’incontro menzionato
nella suddetta relazione, tenufosi a Roma in data 8 ottobre 2012 presso la
Presidenza del Consiglio dei Ministri; la nota prot. 28519/12 del 12.11.12 del
Presidente della Regione Molise.

In allegato alla presente ed in ottemperanza a quanto stabilito dal TAR Molise nella
succitata Ordinanza, si allegano il ricorso di cui sopra ed i successivi motivi
aggiunti.

Campobasso 18/07/2014 Ave G uta



